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Die von Davip Runnken 1768 zuerst angeregte Frage nach dem Ursprung
und der Bedeutung der Canones scriptorum ist im Verflossenen Jahrhundert
ohne besondern Erfolg hin und her gewendet worden. Selbst die geist-
volle, mit newuem Material und von neuen Gesichtspunkten aus unter-
nommene Ldsung der Aporie durch Hermany Usener' hat nicht berall
Beistimmung gefunden. Das Material reicht zur sichern Entscheidung noch
nicht aus. Man braucht sich aber deswegen keiner mutlosen Verzweiflung
hinzugeben. Die alexandrinische Erudition, von der uns das meiste ver-
loren ist, hat am meisten Aussicht, aus den nunmehr methodisch geleiteten
Ausgrabungen europiischer Gelehrten in Agypten wiederzuerstehen,

‘Die lange Zeit fast ergebnislosen Papyrusausgrabungen der Berliner
Kgl. Museen unter der Leitung des Hrn. Dr. Otto Rubensohn schlossen
ganz zuletzt mit einem schonen Erfolg. Eine groBe Anzahl wertvoller
Mumiensirge aus Papyruskartonnage sind Ende Februar d. J. in Abusir el
Milaq (vor dem Eingang des Faijum) zutage gekommen. -Der ganze Er-
trag der Ausgrabung ist vorliufig zur Inventarisierung und Entzifferung
nach Berlin geschafft worden. Ein altes literarisches Stiick daraus (vorl.
Rubens. n. 44 bezeichnet), dessen besser erhaltene Vorderseite sofort les-
bar gemacht werden konnte, enthilt zu Anfang das Bruchstick eines
Alexanderromans {Katechese der zehn Gymnosophisten), das auch bei Plutarch
Alex. 64 und Clemens Strom. 6, 38 p. 730P.* in kiirzerer Form erhalten
ist (vermutlich aus Onesikritos). Dieses Bruchstick umfait 54 Kolumnen
und schliet 6, 9 mit den Worten Asel]nai manTac entsprechend dem Schlu$
der Erzihlung bei Plutarech 65 Anf. toYrovc mén o¥n Aefixe awrncAmenoc.

' Im Epilogus seiner Ausgabe des Dionysius De imifatione (Bonn 188g).
! Vgl Diog. 1 36, dessen Lesart Tha nYkTa statt tAn Amépan Plut. 11T 351, 21 Teubn.
der Papyrus bestitigt.
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4 ' Drevs:

Dann folgt von Kol. 6, 10 bis Kol. 12 ein Stiick, das die Frage der
alexandrinischen Kanones zu fordern geeignet scheint: eine Reihe von
kleinen Kapiteln mit Uberschriften deutlich voneinander abgesetzt, denen
ich den Namen LaTterccnr ALEXANDRINI geben mdchte.

Die Buchschrift gehdrt der ptolemiischen Zeit an und reicht vielleicht
noch in das zweite Jahrhundert v. Chr. hinauf.! Die charakteristischen Buch-
staben = (ohne Verbindungsstrich), 7 (oft ™ mit kleinerem rechten Schenlkel,
zum Teil in einem Strich von unten links anfangend gezogen), T mit nach
rechts umgebogenem Vertikalstrich, vor allem aber, worauf Hr. Wircken
Gewicht legt, der Ligaturstrich, der hiufie & mit e, o, & usw. verbindet,
spricht fiir jene Zeit und das etwas tief mit dem mittleren Bogen herab-
gehende M widerspricht diesem Ansatz nicht.* Doch steht die Chronologie
der vorchristlichen Paliographie keineswegs so sicher, daB man namentlich
bei Buchschrift die Rechnung auf Dekaden stellen kénnte. Auffallend ist
die auch in der Epigraphik des zweiten Jahrhunderts stark hervortretende
Entwickelung der Apices, durch die namentlich A und & genihert werden.®

! So urteilte zuerst Hr. Scuyearr, der hel der Lesung des Textes mir stets hilfreich
zur Seite ging und die schwierigeren Stellen wiederholt nachgepriift hat. Auch Hr, Wirckemn,
dem ich eine photographische Probe vorlegte, sprach sich in diesem Sinne aus. In der Tat
kann sich jeder, der die einzelnen Buchstaben mit Thompsons Tafel (Handbook of Palaeo-
grapty, Lond. 1903, 5. 148) 3. Sp. 180—110 oder mit Kenyons Alphabet (Pal of gr. Papyri:
Oxf. 18¢g, S. 128) 2. 8p. n.4, vergleicht, iiherzeugen, dafl das zweite vorchristliche Jahr-
hundert vor allem ir Betracht kommt. Wenn Kenyon Recht hat, die Schrift der Herkul.
Rollen der Mitte des ersten vorchristlichen Jalirhunderts znzuschreiben (Festschr. f. Gomperz 379),
so spricht alles dafiir, den Typus der vorliegenden Buchschrift als 3lter anzusehen.

? Das lota mutum hat noch seine Geltung. Nur am Schlusse der Worter ist es ver-
einzelt und zwar bei dem H des Dativs ausgelassen. 12, 13 ém ‘ledmH, meist nach dem voll-
geschriebenen Artike! 10, 6 én TH ABvecTIKA, 10, 8 éN ThI KeATIKR, 10, 11 éN THI BPAIKH.
{Diese Mode ist sonst unerhiort in den Papyri, vgl. Cronert, Mem. Here. 8. 41, 1.} Nur 7, 13,
wo die Erginzung unsicher ist, scheint ein Dativ auf @ zu stehen. Dieser orthographische
Stand weist am meisten auf zweites Jahrhundert hin. Siehe Mayser, Gr. d. gr. Pap. I 8. 33.
Nachmanson L. u. F. d. Magn. Inschr. 3. 57. Itacismus nur 8, 15 monlc (Mayser S. 23).

* Auch B erfihrt durch diese Mode eine gotisierende Veriinderung, indem der uatere
Bauch nicht direkt an das untere Ende der Hasta, sondern an ihren halbkreisférmigen Apex
anstoBt, vgl. z. B. Kol. 8, 6. Die Besonderheit der Schrift und die geringe Anzahl ptolemai-
scher Buchtexte wird es rechifertigen, dall die Kolumnen der Larercort vollstindig in
Lichtdruek reproduziert worden sind. Er wird auch bei der Fortsetzung der Herstellungs-
arbeit, die dringend zu wiinschen ist, gute Dienste leisten. Nur muB immer wieder daran
erinnert werden, dal die Photographie nicht nur ein undeutlicheres, sondern bisweilen auch
ein geradezn tiuschendes Bild des Originals gibt. Die der Umsehrift untergesetzten Punkte
bezeichnen teils die UUndeutlichkeit, teils die Unvollstindigkeit der Buchstahen.
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Laterculi Alexandrini. 5

Eine andre Eigentiimlichkeit zeigt sich in den Uberschriften. Der
erste Buchstabe ist ndmlich in der Regel mit einer Querlinie unterstrichelt.
Vermutlich war die Initiale in der Vorlage rot gemalt, wie ja die dgypti-
schen Schreiber schwarze und rote Farbe auf ihrer Palette vorritig hatten.!
Der kopierende Schulmeister (oder wer sonst fiir die Anfertigung des dirftigen
Exzerptes verantwortlich ist) war offenbar nur mit schwarzer Tinte ver-
sehen und half sich so gut er konnte.

Die Kapitel sind durch Diplen, die Unterabte11ungen der Kapitel (die
verschiedenen Gattungen der Techniten) durch Paragraphen abgetrennt.
Die Namen der Listen werden in der Regel durch ein bis zwei Buchstaben
Spatium geschieden, was- in der Umschrift durch o wiedergegeben ist.

Ich vermeide es, auf die im Eingang erwihnten groflen Zusammen-
hiinge dieser alexandrinischen Kataloge und ihre Beriihrung mit den Romern,
besonders mit Hygin, die hier neues Licht empfingt, oder auf die ge:
lehrten Quellenwerke im einzelnen einzugehen, aus denen diese irmlichen
Namenlisten iibrig geblieben sind. Um so mehr erstaunt man dardber,
wieviel positive Uberlieferung spurlos zugrunde gegangen ist, wenn selbst
in diesem Auszug des Auszuges soviel unbekanntes auftaucht. Es ist
beschimend zu sehen, daB erst ein durftlges Blatt aus der Makulatur
ciner antiken Dorfschule uns den Namen des kunstfertigen Ingenieurs
nennt, der die gewaltige und seit Herodots Zeit (VII 36) hinldnglich be-
wunderte Briicke des Xerxes iiber den Hellespont erbaut hat.

Es sind in neuerer Zeit viele niitzliche Einzeluntersuchungen iiber die

Schriftstellerei der Thaumataf, Heuremata und Peploi angestellt und durch
einzeln tastende Vermutungen der Ursprung dieser weitverbreiteten Lite-
ratur aufzuhellen versucht worden.  Vielleicht geben diese Latercurt Ver-
anlassung, die Frage wieder einmal im ganzen zu behandeln und damit
der peripatetischen Pinakographie der Alexandriner von einer andern Seite
niher zu treten, als es jlingst durch den freilich an sich wertvolleren Fund
des Didymos geschehen ist.

! A.Erman, Adus d. Pap. d. Kgl. Mus.  Berl. 1899, S.8. Die Einfassung der Titel oben
und unten (erster und letzter Buchstabe) in dem Pariser Pap. von Hyper. c¢. Athenog. (s.
Hyperides ed. Kenyon, Lond. 1893 Facs.) hat einen andern Sinn.
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Kol. 6, w NOMOBETALI
CéruN o w o Zk-
aey[koc o Xartnaac o APAKoN
ZWIrPA®OI
Chamuwn Aennaioc ofToc

15 [e¥]pe mP@TOC reama[. ]
[.. moc Moy ¢n [... ]
[ due Jall Jeac o
L..... [ Ze[?]me o "Heak-

AEd]THE TA me . Tol. . . .. |

* *

20— 19 .

6, 10 wegen der Ordoung vgl. Artsr. Pol. Biz: Lykurgos, Solon, Zeleukos, Charon-
das, Onomakritos, Philolacs, Phaleas, Platon, Dirakon, Pittakos, Androdamas. 14 Semon
unbekannter Name. ATHENAG. leg. 17 Cavpiov ad To% Camior xal KpiTwnoc Tof Cikywwioy
Kai KacAneove To? Korisioy kal kéeHe KOPINGIAC émireNoméNGN KAl CKIATPPA®BIAC MEN eYPeecicke
Y119 Caveloy Trimon én Rl TIEPIPAYANTOC, rPAGIKAC aé Yrid KPATWNOC éN MINAKI AeAeYKWMEN®
CKIAC ANAPOC KAl TYNAIKOC éNAAEIYANTOC: YTIO A THC képHC H KOPOTIAABIKH e¥PéeH" EPQTIKEC
FAP TINOC ¥XOYCA TIEPIErPAYEN ATTOT KOIMWMENDY &N Tolxw THN ckIAN, €6’ & raThP Aceeic ARAp-
AAMAKTW O¥CH TH OMOISTHTI (KEPAMON A€ elPrizeTo) ANATAYYAC THN TIEPIrPA®HN THAQ mPoc-
ANETIAFPwCEN (B TYTIOC €T KAl NYN éN KopiNe cdzerall. TovTolc aé émirendmenoi Aalaancc
kTA. Priv. H. N. 35, 15 {Anfinge der Malerei) Graeci qufem olii Sicyone alfi apud Corinthios
reperiam, omnes umbra fhominis lintis circumducta. dtague primam talem, seoundam singulis
coloribus e monochromaton dictam ...; invenlam linearem a DPhilocle Aegyptio vel Cleanthe
Corinthio primi_ evercuere Aridices Corinthius o Telephanes Sicyontus sine ullo etigmnum ki
colore, iam tamen spargentes linias intus. tdeo ef quos pingerent adscribere institutum. primus in-
venit [illevit Haupt] eas colore testae, ut ferunt, tritae Ecphantus Corinthius. Aev. V. H. 10, 10,
Der Sinn ist danach klar, die Herstellung aber mit den iiberlieferten Elementen bis jetzt nicht
gelungen. Z.16 ist oc sicher, davor Tyn wahrscheinlich, rPammicin (s. Prin. linearem) ist unmig-
lich, méglich aber rramm[fin] (er erfand den Umri3, wie auch die Griechen kurz sagen kdnnen vgl
Gorg. Palam. 30, Plat. rep. 7, 522 D, Soph. fr. 399, 1). Da auch Z. 17 u (oder i1, k, 71} und A
(a, k) unsicher sind, fehlt das Fundament zur Herstellung. Dem Sinne entspricht etwa [e¥]re
nP@TOC rPammEC TY]mon (so zu emendieren!) iroy én [aevdi miNaJ[l Alaleflrac TAN [ckiAN] oder
enfi xpi-maJri [Al[eilvac T. ck. 18 Quinrin. XII 1o, 4 post Zeuxis atgue Parrhasius non multum
aetate distantes ... plurimum arli addiderunt. quorum prior luminum umbrarumque invenisse ratio-
nem, Secundus examinasse suptilius lineas traditur; nam Zeuxis plus membris corporis dedit. Die
Herstellung unsers Textes ist wohl aufrugeben, da die zerfaserten Reste To ganz wosicher
sind. Vorher kann TA mé[n] ergiinzt werden. Die Trennung ‘Hrak-aedTHE ist Gibel. 20 der
nach 19 abgerissene Rest der Kolumne, die nach den vollstindig erhalienen Kol 1 {29 Z)),
z (28 Z.) auf 29 Zeilen angesetzt worden isi, fithrte die Malerliste fort. Parrhasios, Apelles
fehltenn wohl nicht. Der kleine auf Kol. 7 erhaltene Rest betrifft Maler der alexandrinischen
Zeit. Der letzte auf I{ol. 6 kann Timomachos Prin. 35, 145 oder, was weniger wahrschein-
lich, Nikomachos (108}, Alkimachos {139), Ktesilochos (140) oder Nearchos (141} gewesen sein.
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Kol. 7, : xoc o "Asrwn o KTHciaH-
moc o MenAakHe
ATAAMATOTTOIO0!
_®Geialac o TTeaziréanc
s Cxérac
" ANAPIANTOTTO[IOI]
Myron o Avcmmoc TTo-
—._-'—'—Eﬂq

P ——

AYRABITOC 0 Dypbma-

_X0¢

o APXITEKTONEC
Xewricosoc b TON én
"Ceécwt NaGN o TToavs-
aoc o QenokpATHe [.]
[ J[. - Jezarovz[.]

5 [ ........... ]Hcm M

g

[oc 70 én ‘Anr]kapNacdi
P I EATHACH

7,1 Puv. 35, 141 Habron Amicitiam et Concordiam pinzit. Ebenda 140 Ciesilochus Apeliis
discipulus ... Cleon Cadmo, Ctesidemus Oechalize expugnations scil. innotuit. Menalkes ist un-
bekannt. 3 Syvac. Lex. Cares. p. 335 Bekk. AraamaTorionn aé eac kaaeicear Téw
€ikONAC 0ellN MAAAON EPrazOMeNON , ANAPIANTOMORN aé Tén AnepdrioN. © TTAAT@GN ad & siadco-
®oC €N TQ TTewTaréea [311 C] Araamatorioio¥c kanel detaian Te kai TToatkaeiTon. Die ibrigen
Listen (z. B. Quint. XII 10, 71f.} machen den Unterschied nicht und stimmen nur teilweise.
Phyromachos fehlt tiberall. Vgl. Robert Arch. Mircken 67 ff.; Krohnert Cononesne ete. {Konigs-"
berg 1897) S. 67. § dber Phyromachos, den wir nach den kirglichen Notizen den
Araamatontoioi zurechnen wiirden vgl. Puiw. 34, 84; Povve. 32, 27, 43 Del. Inschr. Bull. de Corr.
Hell. 11 397. 11 vielmehr XepciePwN vgl. STRaR, 14, 22 . 640 TON A& NedN TAc APTémiaoc
npdToc méN Xerciopwn [so die guien Hdss.] AEXITERTONHEEN, T AAnoc émoitce melzw. 23 MeTA aé
TRN To¥ Ned cYNTEAEIAN, BN oHCIN (Artemidorus Ephesius) €inat XelPokPATovc [so die guten Hdss.,
die jungen nach Konjektur AcinokpATovc] EPron (To? A’ ATTO? KAl THN AAEZANAPEAC KTiCIN,
TON A A¥TON ¥rocxéceal AaezhnaPwy Ton "Aew alackevhcen gic avTN). Virr. VII praef. 16
primumague aedis Ephesi Dianae ionico genere ab Chersiphrone Gnosio et filio etus Metagene est
instituta, quam postes Demeirius ipsius Dianae servus et Paconius Ephesius dicuntur perfecisse.
Cf. praef. § 12; X 2, 11. 1z TToAviaoe s. 8, 5. 14 €EAapoY kann nicht Rest eines
Vaternamens sein, da dergleichen hier nicht vorkommt. Nach 8, 8. 12 lieBe sich mit Ap-
nahme eines starken Schreibversehens AeinokpATre [6] | [Me]T[A AnJezA(nadpoy erghinzen.
Der von ihm erwahate Bau scheint nicht die bei Strabo a. a. O. vielleicht erwihnte Voll-
endung des ephesischen Tempels zu sein, wenn in XerrokrATovc wirklich AeinokpATovC
steckt, sondern ein uns unbekannter, vielleicht Fy-Ji[cTon én TTPokonn]Acw oder TON éN
Amlicd. 15 Satyros und Pytheos als Erbauer des Mausoleums neont Vitruv VII
praef. 12, '
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Kol. 7, 11 [Mavccwacion] o Pirwn

20— 19 * ¥
*
Kol. 8, : MHXANIKOI
M_‘I’_llc - Aed-

_Tinlc o b TA [¢]n “Poaw Bp-
FANA TIOAEMIKA TIOI-

s fcac © TToaviaoc & THN
EAOTIOAIN €N Byzan-

Tiwl kAl THN én "Péami

TeT[PAjkYKAON © “APTIA-

N

7, 17 ob ®iaoN oder Plawn irrtiumlich geschrieben war, Bt sich nicht ausmachen. Uber
den Erbauer der Skeuothek vgl. Dittenberger Syll II 2 537, 18 Herstellung unsicher,
da statt xH auch ka, statt A auch € gelesen werden kann. Vielleicht [& TN cxevossik]H[N]
Avn[-Naloic oikoson]icac . ..

8, 2 Epikrates unbekannt. 3 THc] Toc deutlich der Schreiber. 4 L. ToaemikA
Eprana, 5 Armen. mech. p. 10, 5 Wesch, émiaocin ad €AABEN B TOIAYTH MHXANOTIONA
TACA KATA THN AloNycioy To? CikeAdToY Typamnias KATA Te THN iAoy To? AminToy
BACIAGIAN, BTe émomibPker BrzanTioic diammoc: efuméper ad TH ToYTH Téxne TToAYiaoc &
OeTrandc, oF of MABHTAI CYNECTPATEYONTC AACEANAPG AIAAHC xal Xapiac. AlAsHC MEN oFN
AYTOC oHCIN EN TG MHXANKKD CYTTPAMMATI €YPHKENAI ToYC Te $OPHTOYC MYProvc KAl Té Aeré-
MENON TPYTTANON KAl TON KOPAKA KAl THN ériigdepan. &xPATo aé KAl T§ ¥moTpéxw kpid. Vgl,
Vire. X 13, 3. 6 anders ATHEN. . 27,2 Wesch. A aé ¥md “EmmAxoy Tof AeHNaioy
reNaménH Eaémoalc BN AHMATPIOC & ‘Poaiovc rnoaiopkN mPocirare Tolc Teixeon AvTaN, Emi
TolAAE. 8 vgl. Armen. p. 29, 9 KTHcleloc ad & AckpHNOC O éN Aaezanareld mHxXanIKéc

. SHCI AN KATACKEYACA! AMAZAN TETPAKYKAON. — “Apfasoc uubekannt, wenn er nicht etwa
identisch ist mit dem Astronomen, der zwischen Kleostratos (zweite Hilfte des 6. Jahr-
hunderts) und Meton (432) eine neue Oktadteris aufstelite (Cexsoriw. 18, 5. 19, 27 AviEN.
Arat. 1366 ff.). Das von Dodweil de vert. cycl. III p. 814 (vgl p. 176 ff.) genau dafir fest-
gestellte Epochenjahr Ol 71 (496/95) beruht auf falscher Grundlage, aber ungefibr ist die
Zeit des vetus Harpalus (Avien.) richtig bestimmt. Nimmt man hinzu, da Harpalos als
Verbesserer der Oktaéteris des Kleostratos von Tenedos erscheint, wo ein Observatorium
zur Beobachtung des Solstitiums und Feststellung der nach einigen Olktasteriden sichtbaren
Fehler vorhanden gewesen sein mull (die Sage verbindet auch Thales mit Tenedos, wo
also eine Schultradition bestanden haben mufl, vgl. Poet. philos. fr. 8. 14, 3}, nimmt man
ferner hinza, daB bereits Thales heim Feldzuge des Kroisos als Wasseringenieur erscheint,
so ist es nieht iiberkiihn, diesen Astronomen (vor Tenedos?) mit dem hellespontischen
Britckenbau (481/80) in Verbindung zu bringen.
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Kol. 8,5 aoc [b] meTh Eépzov, oF-

1o TOC €CTIN O zEYEAC
TOn "EAAHCTIONTON.
Adnarc o & meT” ArczAn-
aro[y] To[?] ealc]inéuwc
Tyelo]n kal TAc aoimac

5 MOA(EMC TTOAIOPKDN ©
Crymmaz & 7N én “Oavm-
mial inmAeecin o Asaa-
PAZWC O TA &N AlaJezan-
APEIAl MHXANIKA CYN-

20 TE[AD]N o Awriun b TN

avlci]méaemon [.. ... .. ]
[
TA ETITA B[EAMATA|
. Jenmor[ ... ...... ]
24 —1g * *

8,16 Crynmnaz (so Wilamowitz) ist sicher gelesen. Anders Paus. VI zo, 14 T8 mMéw
AN ¢z Apxfc Kacoitac 4cTiN XeeC!N MHXANHCAMENCC Kal ©PONACAC € éMi TH EYPAMATI &C-KAl
éTirPamma €M ANAPIANTL T AOHNHCIN émirPAYal “Bc THN TrmAsecin {noT™) ‘Oavmriial e¥paTo
nrdToc TePEé me Kacioimac vide ApicTokadoc’. Kagoita aé oaciN YcTeroN APICTEIAHN covian
TINA KAl AYTON éc TO muxAnHma écenérkaceal. Dieser Tradition gegeniiber erscheint die neue
Version mit dem redenden Namen (von cTvnmH Werg) — crynmelonaékoc als Mythus, oder
das vulgire CTvrmaz (vgl eAAAMAE [= oaaamiTHc], $énaz [Hundename], Ahspaz {Fisch] = Aa-

aréc, Ahaaz [Frosch] = ahaoc) ist Stichname des Kleoitas. 17 Abdaraxos und das
Folgende unbekanut, 21 Av[cimésemon. Ich verstehe das neue Wort von einer Ma-
schine, die allein den ganzen Krieg beendet, kithne Ubertreibung von é&aéroaic. 22 das

Kapitel entspricht Hyerw. ¢. 223 seplem opera mirabitic. Umfassender Kallimachos @avmAton
TGN kA® ATTACAN THN CAN KATA Témovc SnTwn cynarwrd (Suid.). Vgl. Schott de sepfem orbis
spectaculis Ansbach. Progr. 18g1; Wilamowitz Conisctenes Gott. 1884 8. 8. Der Inhalt aller
Listen (auch der auf die sicben beschrinkten) varitert stets. Daher ist die Erginzung der
Liicken unsicher. 23 pur der oberste Rand einzelner Buchstaben ist erhalten, daher
keiner sicher. Von den vier ibrigbleibenden eeimata, die Antipater von Sidon (AP IX 58)
und die iibrigen Kataloge aufzihlen: Mauer in Babylon, Zeus in Olympia, Hipgenden Gir-
ten der Semiramis, Kolof in Rhodos, Bt sich keins, wie es scheint, mit den Uberresten
vereinigen.

Philos. - histor. Abh. 1904. II. C 2

PP




10 Dirvrs:

Kol 9y« [ovvvvnnnn. ]ty ‘Cote
cwi_Aptemilcion o Al mroC,
[ ... ... TIYPAM
cf.... |nake. Jpin-

s ewll © TO &N Aaix]apnac-
clor Mavclcoroy] muama
——

[NHCOI] ME[FIC]TAI
e[Ysaia] o Kprét o Cike-
alia © Cajpaid o K¥msoc

w [Adcsolc o K¥pnoc o Ba-
a[e]ap[€ic] kATA Thn “lanpi-

e
AN o A1 KY[. ..., JuTan

9, 2. 3 Strabo 17 p. 808 TeTTAPAKONTA A’ And Thc méacwc (Memphis) cTaalove npo-
€AGENTI GpeNf Tic depyc cTIN, €0 & roasal MéN elcl nvPamiaec TAool TAN BaciAéuN, Trelc
&’ AZibaorol TAc ad a¥o TOVTGN Kal'éN Toic &MTA @EAMACI KATAPIBMOYNTAL Danach kdnnte
Inan erwarten Al TPOC [BOPPAN aYo Tvjpamiaec. Aber s. Nachtrag! 4 die Ergiinzung ist
schwierig; ein (danach folgte keine Schrift) ewr ist sicher. “Allein zwischen axp (undeutlich)
und PIN scheint fiir Axpokorvew! der Raum zn klein und fir die Haplographie Axpopin-
euwl zu grof. Siatt sk kann auch ae gelesen werden. Der Gedanke an Aasyriveoc schei-
tert an den Schriftziigen. Ein Bauwerk, das als Weltwunder galt, gab es nicht auf
Akrokorinth. Die Wunderquelle Peirene (S. 12, 12) gelirt nicht unter diese eeAmaTa. Auch
ist das C am Anfang der Zeile ganz sicher. 6 mnfAma wahrscheinlicher als clima. 7 vel.
Hye. 276 Insulae marimae. Aufgezihlt werden: Mauretania (1), Aegyptus (1), Sicilia, Sardinia,
Creta, Cyprus, Rhodus, Euboea, Corcyra, Sycion (sic), Temedos, Corsica. Dann Cyclades insulae
sunt novem i. e. Andros, Myconos, Delos, Tenos, Naros, Seriphus, Gyarus, Paros, Rkene. [Amist.]
de mund. p. 393* 12 AT mén Azbaoro! Cikenia kal Capab kai K¥enoc KPATH Te Kal EYasoia xai
K¥nroc kai Aécmoc, Al ad YroaeécTeral dN of Mmén CriorAacc Al aé Kyxakaec ai ad Zanwc

dNoMAzoNTAL Die siehen groflen Inseln auch bei Diodor V17 (vgl. zu Z.1o. 11). 10 Lesbos |

vgl. Miiller, Geogr. Min. I 96 n.114; Alex. fr. inc. 70 Mein.  ro. 11 Baaeapeic] die Endung ist
nicht ganz sicher, da von dem Worte zwar sa deuntlich, das iibrige nur in kleinen Resten
erkennbar ist. Zwischen P und k (kaTa ist sicher) scheint Raum nur fiir 2 Buchstaben.
Uber den Namen toricht Diodor V 17 wsRcol kaT’ ANTKPY TAC ‘lBHPIaC, YO MmN T&N
"EAAANGN  BNOMAZOMENAI T YMNHCIAE AlA TO TOPC ENOIKOPNTAC rYmMOYC THC écefiToc BIOPN KATA
TRN ToY eéporc HPan, ¥TTO ad TON érxwpiun kal TéN ‘Pomalon TPocaropetontal Baaapsic
vgl. CFG: saamspiasc D] Amé To? BAAAEIN TAIC COENAGNAIC AIBOYC MEFAAOYC KAAAICTA TON AMAN-
TGN ANSPOMWN. TOVTWN A H MEIZGN MEMCTH TTACON écTI META TAC ETTTA NAcore Cikealan Capad
K¥riron Kefian E¥main KYenow Aécon. 12 sicher gelesen ist weder kv, wofur ki oder
lo miglich scheint, noch der Schluf, wo wenigstens das Original Tal einigermaflen sicher
zeigt (die Photographie gibt das T und das etwas verkleckste a undeutlich), vorher ist w
(av, N?) miglich, vorher ein Anstrich von ¢, r, T, v, k oder N. Man denkt nach Hygin an
die Kykladen im eigentlichen Sinn, die AnTikeNTAl Gc meAA[riai den Sporaden. Allein abge-

[P

i
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Kol. g, 13 wemepal. ... .. .. .. ‘P61
soc o Tén[eaoc mpd ToOF|
s cTémaT[oc TO? KATA|

TON “EanfAicTionToN o]
TTrokéN[NHCOC N TBI]
“Eannc[ménTWI

Kol. 10, . ~OPH METICTA
“Imagn To%To én [r]A; “In-
- AlkAL o KAYKACIA BPH
Ta[¢]p[oc] b amTeinwn
m’ﬁ[} ANaTOARC
s ITypéine o &N TAI “IBmei-

Al o Aamianik BpH En TR
‘ PH_EN T

—_— =
AirycTiki o ‘Pimaia_8-

B

pH €N THI o KeaTik

“Oavrmmioc én Makeao-

e s
w Niar © “Aswc o “Occa TTH-

sehen von dem unsicheren Anfang und der fiir die Erginzung zu kleinen Liicke Z. 1z will
sich auch der Raum Z. 13 nicht figen. Die naheliegende Ergiinzung Al Kv[kakaee Al én
] Afrai-wt mreaifret ist ebenfalls im Widerspruch mit den Resten und dem Raume. 13 der
Anstrich nach A kann r, T, ¥ oder n bedeuten. Vielleicht ai Ky{kakaec]- a¥Tar &c¢ méaanfoc
KEINTAI]?

9, 15 unter cTéma TTénToy wird in der Regel der Bosporus verstanden. Sonst kdnnte
man vermuten TéN[eaoc én T@] cTéMAT]) TTénToy ripde], 18, 19 man erwartet AY-TGM,
eber amn Ende der Zeile 18 muB mehr als A¥ gestanden haben. Daher vermute ich: [én T
AY-IT1 [A TAN Kyziknnin] M{Rcoc,

10, 4 méxp TAc Anatoadc. SBchwerlich so urspriinglich. Vielleicht ist To? €vepAToy
ausgefallen, 7 atercTikH gedankenlos der Schreiber. 8 KeaTikf] nicht die Vulgir-
ansicht, sondern die von Aischylos (Prom. sol. fr. 197), Protarchos (Sreem. Brz. s. v."Ynep-
séreot), Poseidonios (AreEn. VI 233D) vertretene, die die Rhipien als Quellgebirge des Istros
ansetzen und zum Teil mit den Alpen geradezu identifizieren. ‘Pinal als Quellgebiet des
Rhodanos und unzihliger anderer Flisse auch bei Basil. Hexaem. 3 p. 28 A Garnier (aus
alter Quelle).

2t




12 DieLs:

N

Kol.10,w alijon o én THI Bphikn
[Poladmn o ¢y [Ai] TTe[ro-]

[monn]fcwr [Ky]an-

[NH, €N] Aakeaaimoni

[

s [Tajvreton wf. ... ... .. |
L ]
r7—a8 * *
N Al

Kol 11, - sanoc kai ANTialsa-.
noc o ain[ajymoc

TTOTAMOI Ol METICTOI -

éN TAL 'lexpial “Phaanoc
: PAAANS
s & kaTA Maccanlan o Té-

BEPIC O KATA P@mun o H-

pIAANOC & elc TON ‘Aapi-

AN o “letroc b ald Opar-

]
kHe o Bopyvceénue 6 al-

.

w A TAc Crreiac_o TAnalilc
¢z Yucensopdun o “Ymanic

b ald Kim[mlerion o ®Acic

b ah KoaxwN o Oepmip-

alwin 6 alk Thc Almalz6-

10, 11 nach TTRaon hat der Schreiber gedankenlos den Lindernamen iibersprungen.
Damit scheint zusamnenzubiingen, dal von nun ap die Lindernamen vor den Bergen er-
scheinen,

11, 4 nach Herodoros reicht der letzte Teil Iberiens bis zum Rhodanos, s. Steea.
5. v, “lanpiar. Die Form 'Paaanéc findet sich wieder bei Sreen. ‘Pasanovcia néaic Maccialace
TO éonikdn ‘Paaanorcierc. Dies heillt "PoaaNovcia bel Scymw. 208, bei Strapo und Pumv.
‘Péan. WNach Swox. ep. 1, 5, 2 ist Rhodanusic Lugdunum. Die Form ‘Paaanéc findet
sich aueh in den beiden alten Parisini 476 und 753 (S. X) des Basmius Hexaem. hom. 3, 6
[p- 28 A Garnier] in einer Einlage aus alter Quelle, itber die vgl. Miillenhoff . Afs

1 z25. 228. 5.6 Téaerc (das ¢ nicht sicher) die bet Apoltodor {Sreen. 5. v.) und sonst vor-
kommende Form; S.W. Schulze Z. Gesch. L Eigenn, (Gott. Abh. N.F. V 5) S.247%. It Y ep-
BOPéwN] meistens wird seine Quelle auf den Rhipien gesucht. S. Meva I 115 u. a. 1z Kim-
mepioN] dies findet sich soest nicht. 13 xorkoN der Schreiber. :
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Kol. 11, rs nikfc o "Aave arth Kanma-
ab6kwN o EYePATHC o Ti-
[rlpic kAl TTacirireic o Y-
shcriHe o ApAznfc 8]
otk Capmatiac o Axe-

[cinne] o Kdnne o [Arruc
[ e, | Bog[rrAnoc]

»
[

23 —27

cag [ ] Actasd-]

Kol.12, : rac ai’” Afsiomtiac [o én]
TTamevaiai alaleeel ar” A-]
crénaoy’ moTa[moc EY-]
PYMEAWN

s KPHNAI KAAAI[CTAI]
APRN
Arésovca o K én Cvyea[kov-]
calc © “Eapn o B én “Ha-
al o "Exaréervaoc [f én]
Meripoic TAC Axaiale o]
o Ka[ctalaia o i éN Aeae[olc] (o Alrkn K> i

11, 15.16 die Zeilenanfinge, die ich ergiinzte, haben sich spiter angefunden. zo Ko~
nHe] bei Srraso XV 697 Koene, Arrian (Anab. 4, 23, 5) Kwedn (h. Kabul), 21 die un-
sicheren Spuren sind Bocimetr-1, 1 scheint getilgt. Der FluB Bostrenos (bei Sidon)
witrde #u den afrikanischen Fliissen iberleiten. 29 AcrAsdrac (Strap., loskrh.,
Proiem.) h. Atbara.

12, 2 vielleicht war alarel geschrieben. 7 “Eaan} unbekannt. 8 *ExaTécTyroc] bis-
her unbekanoter Name des Brunnenhauses des Theagenes. Paus.I 40, 1 &1t a én TH ménel
KPANH, HN ColcIN HroASMHCE BEATENHC . .. KPANHN merdaorc ENExA KAl kéomoy Kal éc Td maRsoc
TAN KIBNWN eéAc AZIAN: KAl FawP éc aYTHN Pl kamovmenon CioniawN Nyme@N. Die begonnene
Ausgrabung von Delbriick und Veollmdller scheint zo Sinlen fiir den Bau zu ergeben (A%
Mitt. 25, 23). g Axaiac] diese Bezeichoung mull (da die rmische Provinz ausgeschlossen
scheint) auf einen Schrifisteller genen, der Megara als Mitglied des achiischen Bundes
243—224, 201—146 kennt. Ein alexandrinischer Sammelschriftsteller des 3. Jahrhunderts
(wie Kallimachos) konnte Veranlassung haben, diese politische Zugehdrigkeit zum Bunde
zum Ausdruck zu bringen. 1o die konstanie Zeilenlinge schliefit die fir den Zusammen-
hang nétige Erginzung AlpkH aus.
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Kol. 12, 1: én [OJfsaic o Aéena [kal]
TTe[i]pinn én Kopine[wi}
H

irp bR T o ake s

Kae[¥]vara én “lodm
Thfc] Meccuniac o ¢n]
is Ke[a]ainalc TAc [®pyri-]
ac, €z Fc b Map[cvac).

AIMNAI

C e

0 WC [oia L i

22 —29 .%
Uy

R
dngr
12, 11 die Quelle Lerna in Korinth (Pavs. II 4, 5 und sonst) zu scheiden von der :
gleichnamigen Quelle in Argolis. 13 Klepsydra in Ithome (Pavs.IV 31,6) zu unter-
scheiden von der athenischen. 15 ff. nach Xex. Anab. 1 2, 8 &T1 A& xal MerAnoy Back %
néuc aaciaeia én Kenainalc €pymnA ém Talc muraic Tof Marctoy moeTamo? ¥md TH Akponéact- ~§“
Pel ad xal o%voc (wie der Maiandros § 7) ald Tic nénewc kal €mBAnnel eic TON Maianapon.
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Nachtrag.

(Zu 8. 10.)

Nach Vollendung der Arbeit und der photographischen Aufnahme fand
sich in den zu diesem Papyrus gehorigen Fragmenten ein durch die Schrift
und die Beschaffenheit des Papyrus als zugehorig erwiesenes Stiickchen,
das nur zu dem oberen Rande gehéren kann. Die duBeren Umstinde fiihren
fast mit Sicherheit darauf, daB es den Anfang von c¢. 9 bildete. Auch
lassen sich, wenn das Stiick an den rechts erhaltenen Rest der Kolumne
fest angelegt wird, auf der Riickseite des Papyrus (Paraphrase des Demeter-
hymnus) Zusammenhinge des Textes ohne Schwierigkeit herstellen (doch
ist diese noch nicht bearbeitet). Dagegen stoBt die Anpassung des Uber-
restes an den Text der Larercunt auf Schwierigkeiten.

Nach dem beistehenden Faksimile wirden die
Schriftanfange so zu entziffern sein:

Kol. 9, v [k 1. ot
[ . Jivmim
[ ]Jnarew

Die erste Zeile witrde zur Not, wenn das o nach T
sehr breit gebildet wire, zu 7[3] én ‘Eeécw anpassend er-

ginzt werden kénnen. Den schwachen Spuren vorher
witrde ungefilir k[a]l [Aa]ac entsprechen. Aber in der zweiten Zeile, wo
cwl ApTemicion erwartet wird, stimmen nur die beiden letzten Buchstaben mi.
LieBle man nun auch Apmimicion als vulgire Form (Timoth.172) zu, so sind
doch die Zeichen vor Tim: nur schwer mit ap zu verbinden. Man mifite
dann annehmen, daB das p besonders schlecht geformt sei, da es mehr
dem Vorderteil eines n als dem oberen eines p dhnlich sieht. Endlich die
letzte Zeile, die zwischen nrdc und nveamisec steht, mifite einen Namen
enthalten haben, der uns unbekannt oder mir wenigstens unerfindlich ist.
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Das niichstliegende Mémecwe widerspricht den iiberlieferten Schriftziigen;
denn der Anstrich vor e, der von einem a, a oder m herzuriihren scheint,
kann mit dem p nicht zu einem ¢ verbunden werden, wie man auf dem
Original noch deutlicher sieht als auf der obigen Nachbildung.

Man wird also die Gestaltung dieser Stelle bis zur Feststellung der
Zugehorigkeit des Fragmentes aussetzen miissen, die ohne Zweifel bei der
spiterer. Publikation des ganzen Papyrus ‘durch die Generalverwaltung der
Koniglichen Museen gelingen wird.




